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Abstract
Comparison as a Method in Translation Criticism

The article is devoted to Translation Criticism as one of the fields of Translation Studies.
On the basis of the theoretical work of E. Balcerzan, J. S. Holmes and K. Reiss, the article defines
the ideas behind and the aims of translation criticism, and then looks at specific methods of ana-
lysis. The final part concerns the use of corpus linguistics in translation research and the problem

of translation universals.
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Krytyka przektadu (translation criticism) jest gateziq przektadoznawstwa, ktérej ist-
"1 James S. Holmes, tworca tak
zwanej mapy Translation Studies?, umiescit jg w obrebie badan stosowanych (applied)
wraz z ksztatceniem ttumaczy (franslation training) oraz tworzeniem narzedzi translator-

nienie Edward Balcerzan okreélit jako ,sporadyczne

skich (translation aids): leksykograficznych, terminologicznych i gramatycznych (gramaty-
ki kontrastywne)®. Czwartym obszarem stosowanych badan nad przektadem miata by¢,
wedtug niego, polityka przektadowa (translation policy), w ramach ktérej nalezy bada¢
miejsce i role thumaczy oraz tumaczen w spoteczenstwie. O ile aplikacyjny wymiar badan
zwiqzanych z translation training oraz translation aids nie budzi watpliwosci, o tyle sytu-
acja krytyki przektadu wydaje sie pod tym wzgledem dyskusyjna — podobnie jak sytuacja
translation policy, ktérg jednak nie bedziemy sie tu zajmowaé.

LE. Balcerzan, Tajemnica istnienia (sporadycznego) krytyki przektadu [w:] idem, Ttumaczenie jako ,wojna $wia-
téw”. W kregu translatoryki i komparatystyki, Poznar 2009, s. 126.

2 JS. Holmes, The Name and Nature of Translation Studies [w:] Translated! Papers on Literary Translation
and Translation Studies, Amsterdam 1988. Jest to rozszerzona wersja referatu wygtoszonego przez Holmesa
w 1975 roku na stynnej konferencji w Leuven, ktéra zapoczqtkowata tak zwany zwrot kulturowy w studiach nad
przektadem.

3 Holmes tworzyt swojq mape na poczgtku lat 70. dwudziestego wieku. Wspétczesne media cyfrowe zasad-
niczo zmienily stan rzeczy, jedli idzie o rozwdj tychze narzedzi — to, co dzieje sig obecnie w dziedzinie tak zwa-
nych computer assisted translation, w skrécie CAT, czyli tumaczenia wspomaganego komputerowo i opartego
na zdigitalizowanych ogromnych korpusach jezykowych, przekraczatoby chyba wyobraznie Holmesa.
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Czym jest krytyka przektadu — inaczej: krytyka translatorska — i jakie sq jej zadania?
Przede wszystkim, podobnie jak to sie dzieje w przypadku angielskiego terminu literary
criticism, znaczenie stfowa criticism nie pokrywa sie $cisle z polskim ,krytyka” uzywanym
w takich zestawieniach, jak krytyka literacka, krytyka filmowa czy krytyka sztuki. W tych
ostatnich chodzi gtéwnie o aktywnosé recenzenckq, czyli sprawozdawczq i wartoéciujg-
cq, podczas gdy w criticism dominuje aspekt badawczy: teoretyczny, analityczny i inter-
pretacyjny. Zaréwno Holmes, jak i zastuzona niemiecka badaczka przektadu Katharina
Reiss, autorka pionierskiej rozprawy Méglichkeiten und Grenzen der Ubersetzungskritik
z 1971 roku®, wyrazali ubolewanie nad amatorstwem w ocenianiu réznego rodzaju tu-
maczen, zwlaszcza literackich, i zgtaszali potrzebe wypracowania jasnych i obiektywnych
kryteriow takiej oceny. Abstrahujgc od tego, czy obiektywizm jest tu w ogdle mozliwy,
zauwazmy, ze juz samo wypracowanie takich kryteriow wymaga metody naukowej: po-
stawienia tez badawczych, zgromadzenia reprezentatywnego materiatu, wnikliwej jego
analizy za pomocq zaawansowanych narzedzi teoretycznych, opracowania wynikéw
i sformutowania wnioskéw. Na uzytek niniejszych rozwazan ograniczam pojmowanie kry-
tyki przektadu tylko do dziatan badawczych w obrebie przektadoznawstwa, pomijajgc jej
amatorskie formy.

Wedtug Balcerzana ,gtéwng powinnosciq krytyki przektadu jest aktywnos¢ aksjolo-
giczna”, a jej zasadnicze cele to:

»1) ujawnianie translatorskiej genezy analizowanego dzieta, 2) utrwalenie poczucia, iz obcu-
jemy z utworem problematycznym, gdyz wszelkie tumaczenie (zwtaszcza artystyczne) ma charakter
wtérny, pochodny, niesamoistny wobec pierwowzoru, jest wiec czymé w rodzaju — jednej z wielu
mozliwych — hipotez na temat oryginatu, 3) ugruntowanie poglady, iz (...) réwniez autorstwo prze-
ktadu staje sie problematyczne, gdyz kazdy przektad stanowi sume kompromiséw miedzy wolg
pierwszego autora (...) a wolg ttumacza, 4) (...) zniwelowanie réznicy ontologicznej miedzy skut-
kami wadliwych (...) a rewelacyjnych decyzji tumacza: zte czy dobre tumaczenie pozostaje jedynie
wariantem, sktadnikiem otwartej serii”®.

Ostatni punkt dotyczy réznicy ontologicznej — zaréwno ,zte”, jak i ,dobre” przekta-
dy majg te same wyznaczniki przektadowosci: na przyktad seryjno$¢, niesamoistnose,
substytucyjnos¢® — ale nie réznicy pragmatycznej: ,zte” ttumaczenie to swoista komu-
nikacyjna usterka, ,dobre” ttumaczenie to komunikacyiny sukces. Mozna przyklasng¢
Balcerzanowi i innym prawodawcom krytyki przektadu, kiedy gtoszq, ze ma ona przede
wszystkim uwrazliwia¢ na paradoksalny fenomen translacji — wszechobecny w naszych

4 Holmes to rocznik 1924 (zm. 1986), Reiss — 1923. Wspominam o tym, poniewaz oboje reprezentujq poko-
lenie teoretykéw przektadu stanowigce fqcznik miedzy wezesniejszq, strukturalistyczno-semiotyczng fazq w dzie-
jach dyscypliny a dokonujgcym sie w niej w latach 70. zwrotem kulturowym. Reiss wraz z Hansem Vermeerem
(ur. 1930) stworzyli tak zwang Szkote skoposu w Translation Studies. W niniejszym artykule korzystam z do-
konanego trzydziesci lat pédzniej przektadu angielskiego jej rozprawy o krytyce przektadu: K. Reiss, Transla-
tion Criticism. The Potentials and Limitations. Categories and Critieria for Translation Quality Assessment, ttum.
E.F. Rhodes, London — New York 2014 (pierwsze wydanie — 2001).

5¢ Balcerzan, Tlumaczenie jako..., op. cit., s. 127, 133-134.

6 Przez substytucyjno$¢ rozumiem tu fakt, ze — po pierwsze — w praktyce komunikacyjnej przektad zastepuije orygi-
nat, a po drugie — sam moze zosta¢ zastgpiony innym przektadem tego samego tekstu wyjéciowego.
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praktykach komunikacyjnych, a stabo rozpoznawany, w przypadku ftumaczen literackich
nagminnie wrecz ignorowany przez ich odbiorcéw. Im wiecej zatem krytyki translatorskiej
w najrézniejszych formach i mediach, tym wyzsza $wiadomo$¢ przektadowa w kregach
uczestnikéw i uzytkownikéw kultury.

Krytyka przektadu jest obszarem, w ktérym — postulujg Holmes i Reiss — winny zapano-
waé miarodajne kryteria i metody. Trzeba tez odrézni¢ krytyke przektadu od zwyktej oceny
ttumaczenia (translation assessment) pod wzgledem jego poprawnosci — ta pierwsza doty-
czy na ogot tekstow o wysokim stopniu ztozonosci jezykowej, przede wszystkim literackich,
ale takze filozoficznych czy teoretycznych. Ta druga, istotna zwlaszcza w ksztatceniu tuma-
czy zawodowych, ma na wzgledzie gtéwnie teksty uzytkowe, urzedowe, prawne, techniczne
i tym podobne. Skupia sie ona na stwierdzaniu obecnosci lub braku btedéw w ttumaczeniu,
cho¢ zdarza sig, ze i w tego rodzaju komunikatach nalezy wzigé pod uwage ich jezykowq
nadorganizacije, a wéwczas ,(...) trzeba je bada¢ za pomocq tych samych mniej wiecej
narzedzi, ktére stuzq badaniu literatury”?. W periodykach naukowych i na rynku ksigzki
akademickiej pojawiajq sie liczne prace, w ktérych materiatem badawczym sq teksty po-
wstate jako ttumaczenia — najczesdciej, lecz nie wytqcznie, dziet literackich. W pracach tych
odstania sie nie tylko tajniki warsztatowe twérczosci oryginalnej i przektadowei, lecz takze
naswietla rézne aspekty procesu historycznoliterackiego, polityki kulturalnej i zycia kultural-
nego, kontaktéw miedzykulturowych i tak dale;.

Wiemy juz, po co uprawia sie krytyke przektadu, pora zapyta¢, jak to sie robi. Pod-
stawq jest tu czynno$¢ poréwnywania réznych elementéw tekstowych, zaréwno na po-
ziomie jezykowych mikroczgsteczek, jak i w skali makro. Takie postepowanie pozwa-
la, w zaleznosci od przyjetej perspektywy, wyodrebni¢ tak zwane jednostki ttumaczenia
(units of translation), czyli odcinki tekstu zrédtowego (to jest oryginatu) i docelowego
(to jest przektadu), na ktérych skupiamy uwage jako na odpowiadajgcych sobie ca-
tostkach. Wyodrebnianie takie jest mozliwe dzieki zastosowaniu kryterium znaczenia
i koherencji — jednostka tlumaczenia to odcinek tekstu, ktéry jest zarazem nosénikiem
sensu i cechuje sie minimalnym cho¢by stopniem spéjnosci. Moze to by¢ wiec na przy-
ktad grupa fonemoéw — gdy mamy w tekécie do czynienia ze znaczeniotwérezq aliteraciq,
ale moze tez by¢ takq jednostkg pewna catoé¢ ponadzdaniowa, dtuzszy fragment tekstu.
Wypracowywaniem kryteriéw i metod ustalania odpowiedniosci jednostek ttumaczenia
zajmuigq sie teorie ekwiwalencji. To podstawowe dla teorii przektadu pojecie wcigz budzi
kontrowersje i miewa skrajnie rézne wyktadnie, od wgskiego rozumienia ekwiwalenciji
jako ,réwnowaznodci semantycznej na poziomie jezyka” do podejécia pragmatycznego,
w ktérym o uznaniu wypowiedzi w dwoch réznych jezykach za ekwiwalentne rozstrzy-
ga kontekst komunikacyjny®. W akcie krytyki hipotetycznie zaktadamy, ze wyodrebnio-
ne przez nas jednostki sq tozsame z jednostkami ustanawianymi w akcie ftumaczenia
i jest fo pierwszy szczebel poréwnywania, bez ktérego dalsze etapy nie bedg mozliwe.

77 Jarosinski, Tekst uzytkowy i tekst literacki w drugiej potowie XIX wieku, ,Teksty” 1975, nr 4,s. 7.
8 Zob. Mata encyklopedia przektadoznawstwa, pod red. U. Dgbskiej-Prokop, Czgstochowa 2000, s. 68-75.
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W istocie, jok podkre$la Antoine Berman®, krytyke przektadu mozna postrzegaé¢ jako
metakrytyke, gdyz samo ttumaczenie jest aktem krytycznym wobec oryginatu, a czesto
réowniez wobec ttumaczen wczeéniejszych. Badanie serii przektadowych, a wiec wielu
ttumaczen tego samego tekstu zrédtowego w danym jezyku docelowym — rzadziej w réz-
nych jezykach — poszerza zakres materiatu poréwnawczego o kolejne warianty rozwigzan
translatorskich.

Juz samo ustalenie relacji przektadowej, ktdra zaktada substytucyjnoséé¢ tekstu doce-
lowego wzgledem tekstu zrodtowego (fo znaczy pozwala traktowaé przektad jako za-
stepnik oryginatu w kulturze przyjmuijgcej), wymaga podstawowe| pracy poréwnawcze;.
Skad wiemy, ze na przyktad powies¢ Eliasa Cannetiego Die Blendung z 1935 roku i pol-
ska ksigzka Auto da 61 wydana w Czytelniku w roku 1966 sq takq relacjg zwigzane
i w zwigzku z tym w potocznej komunikacii literackiej wolno je traktowaé jako tozsame?
Méwig nam o tym elementy stron tytutowych i redakcyjnych oraz paratekstualnej obudowy
przektadu — bez nich (lub bez uprzedniej znajomosci oryginatu) rozpoznanie niesamoist-
nego charakteru tekstu prawdopodobnie nie bytoby mozliwe. Historia literatury $wiato-
wej zna jednak catkiem liczne przypadki, gdy tekst funkcjonujqey jako przektad obywa sie
bez oryginatu — mamy wéwczas do czynienia z mistyfikacjq literackq, skuteczng dlatego,
ze we wlasciwym momencie zabrakto tej podstawowej krytycznej pracy poréwnawcze;.
O takich przypadkach David Bellos pisze, ze: ,[n]iezliczeni autorzy sprzedawali oryginaty
w opakowaniu przektadéw i przektady w opakowaniu oryginatéw i uchodzito im to pta-
zem catymi tygodniami, miesigcami, latami, a nawet stuleciami”!!, przywotujqc nie tylko
znane kazusy Jamesa Macphersona czy Listéw portugalskiej zakonnicy, lecz takze wspét-
czesne przyktady pseudottumaczen, jok chocby trzy pierwsze powiesci francuskiego pisarza
pochodzenia rosyjskiego Andreia Makine’a. Zostaty one zaprezentowane francuskiej pu-
blicznosci joko przektady z rosyjskiego dokonane przez fikcying ftumaczke Francoise Bour,
po czym w 1995 roku ,Le Monde” ujawnit, ze zostaty one napisane po francusku, dzieki
czemu Makine mégt ofrzyma¢ za swojg czwartq powie$¢, Francuski testament, Nagrode
Goncourtéw — przyznawang wytqgcznie za dzieta powstate w jezyku francuskim.

Po ustaleniu substytucyjnosci danego ttumaczenia wzgledem konkretnego oryginatu
nastepuje bardziej zaawansowana faza krytyki przektadu, ktéra swoim przebiegiem przy-
pomina koto hermeneutyczne. Rozpoczyna jq wstepna lektura separacyjna przektadu??,

9w niniejszym artykule odwotuje sie¢ do uwag A. Bermana przedstawionych przez niego w ksiqzce Pour une
critique des traductions: John Donne (Gallimard 1995), korzystajqc przy tym z niepublikowanego ttumaczenia jej
fragmentéw (s. 38-43 i 64-97) dokonanego przez Luise von Flotow. Z tego powodu w kolejnych przytoczeniach
sformutowan Bermana (w przektadzie von Flotow) nie podajg numeréw stron. Spolszczenia moje — E.K.

10 T}, maczenie Edyta Gatuszkowa-Sicinska. Taki sam tytut nosi przektad angielski z 1946 roku, natomiast
pierwsze ttumaczenie francuskie z roku 1949 zostato zatytutowane La Tour de Babel; retranslacja pt. Auto-da-fé
ukazata sig naktadem Gallimarda 1968 roku.

p Bellos, Is There a Fish in Your Ear2 Translation and the Meaning of Everything, New York 2011, s. 26.

12 70b. . Barariczak, Przektad artystyczny joko ,samoistny” i ,zwiqzany” obiekt interpretacji [w:] Z teorii i hi-
storii przektadu. Materiaty z konferenciji w Szczawnicy (17-19 marca 1972), pod red. J. Baluch, Krakéw 1974,
s. 47-74. Nawiqzujqc do artykutu Baranczaka, Edward Balcerzan proponuie, by ,lekturg konfrontacyjng” na-
zywaé czytanie przektadu joko tekstu ,zwiqzanego” z oryginatem, ,lekturg separacying” za$ takie, w ktérym
przektad jest traktowany jako tekst ,samoistny”. E. Balcerzan, Tlumaczenie jako..., op. cit., s. 74.

56 JTekstualia” nr 3 (54) 2018




ktéra przynosi ogélny jego oglad i pierwsze wrazenie co do jakosci. Lekture te powin-
no sie, zdaniem Antoine’a Bermana, parokrotnie powtérzy¢ i ma by¢ ona ,niespieszna
i cierpliwa”. Na tym etapie wystarcza krytykowi przekfadu kontekst jezyka docelowego,
poniewaz kryteria tej wstepnej oceny dotyczq takich aspektéw, jak jezykowa poprawnosé,
ptynnos¢ i artystyczne walory przektadu, poréwnywanie obejmuje wiec nie dwa zwig-
zane ze sobq teksty, oryginat i tumaczenie, ale wytgcznie to ostatnie oraz normy i uzus
iezyka, w ktérym powstato. Na uwage zastuguje zwlaszcza kryterium ptynnosci, bardzo
czesto stosowane w intuicyjnej ocenie ttumaczenia. Badacze zajmujgcy sie problemem
tak zwanych uniwersaliow translatorskich (franslation universals) zwrécili bowiem uwage
na fenomen eksplicytacii, czyli — méwiqgc kolokwialnie — ,wygtadzania” przektadu po-
przez dodawanie elementéw jezykowych nieobecnych w oryginale, a majgcych stworzy¢
iluzje, ze dany tekst niejako ,od poczqtku” powstawat w jezyku docelowym?3. Sq to naij-
czesdciej drobne czgstki jezykowe w rodzaju spojnikéw czy zaimkéw osobowych, a takze
umieszczane w tekscie gtéwnym informacje wyjasniajqce. Znaczna czeé¢ ,wygtadzania”
odbywa sie na poziomie sktadni, gdyz dos¢ tatwo jest rozpozna¢ przektadowy charakter
tekstu po tym wiasnie, ze zdania w jezyku docelowym zachowujq, wskutek interferencii,
cechy syntaktyczne zdan jezyka oryginatu — co powszechnie uwaza sie za wade ttumacze-
nia. Na gruncie literatury oryginalnej bywa to $wiadomym zabiegiem stylizujgcym dzieto
na przektad — tego rodzaju chwyt zaobserwowaé mozna na przyktad w prozie Teodora
Parnickiego, w ktérej petni on funkcje latynizowania mowy bohateréw. Do uniwersalnych
strategii ,wygtadzajgcych” nalezy tez eliminowanie powtérzen przez wykorzystanie syno-
nimiki, co wida¢ na przyktad w polskich przektadach dialogéw angielskich, gdzie mo-
notonne said zastepuije sie takimi ekwiwalentami, jak ,powiedziat”, ,rzekt”, ,odparta”,
Jprzytakneta” i tak dalej. Kryterium ptynnosci, ,naturalnosci” przektadu uruchamia sie
zazwyczaj w odniesieniu do utworéw prozatorskich i scenicznych, w mniejszym stopniu
za$ dotyczy ono poezji, ktéra z istoty swojej zaktada ,nieprzezroczystose” jezyka.
Recenzenci literatury przektadoweij, ktérzy poczuwaijq sie do tego, by odnies¢ sie
w jaki$ sposéb do pracy ftumacza, najczesciej zatrzymuijq sie na etapie lektury separa-
cyinej, chwalgc lub ganigc dane osiggniecie translatorskie. Jednak profesjonalny krytyk
przektadu, wyposazony w odpowiednie kompetencje jezykowe, dopiero teraz, przecho-
dzqc do lektury oryginatu, przystepuje do wtasciwej pracy poréwnawczo-hermeneutycz-
nej. To wtasnie istnienie oryginatu czyni krytyke przektadu mozliwg i konieczng — prze-
ktad niejako domaga sie analizy i oceny przez to, ze po pierwsze, kaze stawiaé¢ pytanie
o ,wierno$¢” w stosunku do oryginatu, a po drugie — jak sugeruje Antoine Berman
— jest w nieunikniony sposéb naznaczony ,defektywnosciq” (fr. défectivité, ang. defec-
tivity), co oznacza, ze zawsze mozna znalezé w nim jakie$ btedy, usterki, skazy. Mimo
to — lub whasnie dlatego — wspodtczesni teoretycy krytyki przektadu zgodnie podkreslajg,

13 Zob. na przyktad E. Data-Bukowska, Eksplicytacja w nieprofesjonalnym przektadzie szwedzko-polskim. Pers-
pektywa kognitywna, Krakéw 2016; A. Frankenberg-Garcia, Are translations longer than source texts2 A corpus-
based study of explicitation [w:] Corpus Use and Translating, pod red. A. Beeby i in., Routlege 2009, s. 47-58;
Translation Universals. Do They Exist2, pod red. A. Mauranen, P Kujaméki, Routlege 2004.
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ze nie moze by¢ ona wytgcznie negatywna i ze winna takze, a nawet przede wszystkim,
oddawa¢ sprawiedliwo$¢ osiggnieciom sztuki translatorskiej. Problem w tym, ze wtasnie
Jdefektywnos¢” czyni przektad widocznym i uruchamia potrzebe szukania btedéw, pod-
czas gdy ftumaczenie ,mato defektywne”, czyli takie, ktérego skazy sq dobrze ukryte pod
pozorem plynnosci, skutecznie maskuje swojq przekfadowosé.

Czytanie oryginatu, podobnie jak czytanie przektadu, réwniez nie powinno sie ogra-
niczy¢ do jednorazowego aktu. Na tym etapie wstepnie uruchamia sie mechanizm cha-
rakterystyki poréwnawczej — przechowane w pamieci uogdlnione cechy ftumaczenia
zestawiane sq z vogdlnionymi wiasciwosciami tekstu zrédtowego. Dopiero na tak przy-
gotowanym gruncie mozna dokona¢ wyboru fragmentéw obu tekstow — probek, ktére
stanq sie przedmiotem szerszej analizy. Zasadnicze kryteria doboru to: a) ,stycznos¢”
tych probek w oryginale i przektadzie (przy czym w przypadku redukcji i amplifikacji
translatorskiej bedzie to relacja 1:0, a nie 1:1), b) zachodzqce miedzy nimi przesunie-
cie semantyczne i ¢) znaczeniotwérezy charakter tego przesuniecia. Rozmiar i typ wy-
powiedzi krytycznotranslatorskiej (recenzja, artykut, monografia naukowa) oraz gatunek
analizowanych dziet (wiersz, powie$¢, sztuka, traktat filozoficzny et cetera) determinujq
liczbe i wielko$¢ takich probek. Tak zgromadzony materiat poréwnawczy stanowi baze
dla mozolnej, cho¢ czesto przynoszqcej duzq satysfakcje pracy interpretacyinej, bedqcei
fundamentem krytyki przektadu.

W tym miejscu warto zwréci¢ uwage na dydaktyczny aspekt éwiczen z krytyki przekta-
du. W $wietle przektadu mozna bowiem zobaczy¢ najbardziej subtelne elementy warsz-
tatu danego tworcy, ktére w lekturze separacyjnej tatwo przeoczy¢. Dlatego uwazna lek-
tura konfrontacyjna pary oryginat — przekfad jest najlepszq szkotq hermeneutyki tekstu,
jakg mozna sobie wyobrazi¢. Nadto, jesli akt ftumaczenia jest najbardziej wnikliwg
analizg i inferpretacjg tekstu wyjsciowego, pozwalajgcq wydoby¢ na jaw nawet takie
jego cechy, ktérych nie jest $wiadom sam autor, to akt krytycznotranslatorski nie tylko
w pewnym zakresie ,powtarza” prace wykonanqg przez tumacza, lecz takze efekty tej
ostatniej rozbiera na czynniki pierwsze. Domknigciem cyklu krytycznotranslatorskiego jest
podsumowanie wynikéw przeprowadzonej pracy poréwnawczej i wyciggniecie wnioskéw.
Whnioski te dotyczq w pierwszym rzedzie tekstowe| materii przektadu — zaobserwowa-
nych regularnosci ttumaczeniowych na poziomie jednostkowym (na przyktad sktonno-
$ci danego ftumacza czy ttumaczki do stosowania amplifikacji lub redukcji, predylekgii
do egzotyzowania lub udomowiania przektadu i tym podobne), a w dalszej kolejno-
4ci na poziomie struktury i uzusu danego jezyka. Pozwala to sformutowa¢ ogélne tezy
na temat indywidualnych strategii translatorskich oraz prawidtowo$ci uwarunkowanych
systemowo. Czy jednak w tym momencie krytyk przektadu moze zakonczy¢ swojq prace?

Teoretycznie tak — i w istocie do$¢ czesto sie tak dzieje, a przynajmniej dziato
do niedawna. Antygenetyczne nastawienie badan strukturalistycznych owocowato bo-
wiem w przektadoznawstwie koncentracjq przede wszystkim na zjawiskach jezykowych
i tekstowych, odsuwajgc wszelkie konteksty zewngtrztekstowe na daleki plan i umniejsza-
igc ich inferpretacyjng wage. Tak zwany zwrot kulturowy w badaniach nad przektadem
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zasadniczo przedefiniowat jednak zaréwno ich przedmiot, jak i metody, otwierajgc je
na zaniedbane wczeéniej obszary. Zredukowana zostata doniostoé¢ takich tradycyjnie
podejmowanych zagadnien, jak ekwiwalencja miedzy tekstem zrédtowym i docelowym,
co poskutkowato obnizeniem rangi oryginatu joko gtéwnego elementu znaczeniotwér-
czego i punktu odniesienia dla przektadu. Jak powiada Magdalena Heydel: ,[z] poziomu
filologicznego uwaga przeniesiona zostaje na poziom polityki i etyki”!? i losy tumaczen
w kulturze docelowe;.

Oczywiscie, krytyk przektadu nie powinien w zwigzku z tym czué sig zwolniony z filolo-
gicznej pracy poréwnawczej, moze natomiast ograniczy¢ jej rozmiary, a przynajmniej nie
referowad jej szczegdtowo w przedstawianych przez siebie wynikach badan, co zresztq
w wielu wypadkach podnosi czytelniczq atrakcyjnoséé¢ krytycznotranslatorskich artykutéw
i monografii. Wspétczesne publikacje z zakresu studiow nad przektadem w istotny sposéb
rézniq sie od tych sprzed kilku dekad. Przede wszystkim zaistniata w nich na duzqg skale
osoba ttumacza bgdz ttumaczki. ,Szukajcie umacza: to kluczowa faza naszej metodo-
logii, szczegdlnie istotna dzisiaj, kiedy juz wiemy, ze jednym z celéw hermeneutyki prze-
ktadu jest dotarcie do podmiotu ttumaczgcego” — gtosi Antoine Berman!® i wskazuije,
oproécz podstawowych danych faktograficzno-personalnych, trzy czynniki, na ktére nalezy
zwrdci¢ uwage w tym kontekscie: ,pozycje” ttumacza, jego projekt translatorski oraz ho-
ryzont tumaczenia. Sposréd nich zwtaszcza ten ostatni wigze sie z koniecznosciq urucho-
mienia perspektywy poréwnawczej, gdyz wedle szerokiej definicji francuskiego badacza
jest to ,konstelacja lingwistycznych, literackich, kulturowych i historycznych parametrow

18 \v procesie transla-

wptywaijgcych na to, jak tumacz sie czuje, jak dziata i jak mysli
cji. Nie wnikajgc w szczegoty postulatéw Bermana, powiedzmy tylko, ze wszechstronne
zgtebienie doswiadczenia translacji w aspekcie kognitywnym pozostaje na razie sprawg
przysztosci, cho¢ czynione na tym polu préby zdajq sie bardzo obiecujgce!?. Oprécz
skierowania uwagi ku podmiotowi ttumaczgcemu, zwrot kulturowy przyniést réwniez za-
interesowanie catq, by tak rzec, infrastrukturg zjawisk przektadowych — instytucjomi oraz
osobami uczestniczgcymi i posredniczqgcymi w komunikacji translatorskiej, usytuowanymi
w konkretnej rzeczywistosci historycznej, spotecznej i politycznej — co znacznie zmienito
warsztat pracy krytyka przektadu. Metody filologiczne i ujecia teoretyczne ustgpity w nim
miejsca kwerendom w réznego rodzaju archiwach, perspektywie socjologicznej i historio-
grafii, a nowe generacje przektadoznawcédw ochoczo na te zmiane przystajq.

Co jednak dzieje sie w tej sytuacji z naszym nieocenionym poréwnywaniem jako
metodq w badaniach nad przektadem? Ot6z wyglgda na to, ze stopniowo, ale nieodwo-
talnie, narzedzie to przejmujg od nas komputery, a w kazdym razie przejmujq najbar-
dziej pracochtfonnq i zmudng cze$¢ tej procedury, czyli gromadzenie i porzqdkowanie

14 70b. M. Heydel, Zwrot kulturowy w badaniach nad przektadem, ,Teksty Drugie” 2009, nr 6, s. 23.
15 7ob. przypis 9.
16 5 Berman, op. cit.

17 Ciekawq teorig psychosomatyki ttumaczenia przedstawia na przyktad w swoich pracach Douglas Robinson,
zob. idem, The Translator’s Turn, Baltimore—London 1991.
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materiatu jezykowego, nam pozostawiajgc ewentualnie jego interpretacie!®. Odkqd
w latach 70. dwudziestego wieku zaczeta sie rozwija¢ zupetnie nowa, rewolucyjna gatqz
iezykoznawstwa, jakgq jest lingwistyka oparta na korpusach elektronicznych, zmienia sie
réwniez oblicze Translation Studies. Dzisiejsze cyfrowe korpusy jezykowe to fenomen,
o ktérym powiedzie¢ mozna, ze oto na naszych oczach jeta sie ziszcza¢ Borgesowska
wizja Biblioteki Babel. Sq to niewyobrazalnie (dla ,zwyktego” naukowca) wielkie zbiory
zdigitalizowanych tekstow réznego rodzaju i réznie, w zaleznosci od potrzeb badawczych,
ustrukturowane, przy czym najbardziej znane i ogélnie dostepne sq powszechne korpusy
jezykéw narodowych — ich zasoby, rzecz jasna, nieustannie sie powiekszajg. Dla thuma-
czy oraz badaczy zjowisk przektadowych szczegélnie uzyteczne sq korpusy poréwnawcze
i paralelne. Te ostatnie zawierajq teksty zrodtowe oraz ich przektady na jeden lub wigcej
jezykéw — ich starozytnym prototypem jest stynny kamien z Rosetty ze 196 roku przed
naszq erq, na ktérym ten sam tekst zostat zapisany w dwéch jezykach — egipskim i grec-
kim — trzema rodzajami pisma: grekq, demotykq i hieroglifami. Jak wiadomo, to wia-
$nie dzieki niemu Jean-Francois Champollion rozgryzt zagadke hierogliféw. Nawiasem
méwigc, obserwowany od stosunkowo niedawna nagty skok jakos$ciowy w translator-
skich mozliwo$ciach Ttumacza Google zawdzieczamy wiasnie dynamicznemu rozwojowi
takich korpuséw. Natomiast korpusy poréwnawcze nie sq nastawione na ttumaczenia,
ale zawierajq teksty dajgce sie poréwnywaé ze wzgledu na konkretne parametry, na przy-
ktad gatunek, tematyke, przedziat czasowy i tak dale;.

Zastosowania obu rodzajéw korpuséw w badaniach nad przektadem mogq by¢ roz-
maite. Na przyktad korpus paralelny pozwala analizowad strategie translatorskie, zwigzki
miedzy nimi i systemem norm jezyka docelowego, pozwala tez odkrywaé (i wykorzysty-
wad) translatorskie korespondencie”, czyli najczesciej uzywane przez profesjonalnych
thumaczy odpowiedniki stéw i catych fraz z jezyka A w jezyku B, a nastepnie poréwnywaé
ie chociazby z tym, co oferujq tradycyjne stowniki dwujezyczne. Moze sie wéwczas oka-
za¢ — i faktycznie zwykle sie okazuje — ze ttumaczenia stownikowe stabo sprawdzajq sie
w praktyce. Nie do przecenienia jest, co oczywiste, funkcja korpuséw paralelnych joko
narzedzia w ksztatceniu ttumaczy i w nauczaniu jezykéw obcych. Z kolei na przyktad
korpusy poréwnawcze, ztozone z tekstow niebedgcych ttumaczeniami i tekstow ttuma-
czonych w jednym i tym samym jezyku, odgrywaijq kluczowg role w badaniach i dyskus;ji
nad wspomnianymi juz wczeéniej uniwersaliami translatorskimi, ktéry to watek zaistniat
w przektadoznawstwie za sprawq artykutu Mony Baker z 1993 roku®® i wcigz budzi duze
emocije. Na zakoriczenie wigc niniejszych rozwazan kilka zdan na ten temat.

Uniwersalia translatorskie to — wedtug najprostszej definicji — cechy typowe dla je-
zyka tekstéw ttumaczonych, a nieumotywowane wlasciwosciami oryginatéw?®. Badacze

18 Programy komputerowe czeéciowo wykonujg réwniez prace interpretacying tradycyjnie przypisywanqg czyn-
nikowi ludzkiemu, wizualizujgc uzyskane efekty poréwnywania w formie map, diagraméw, wykreséw i tym po-
dobnych.

19 M. Baker, Corpus linguistics and translation studies — Implications andapplications [w:] Text and Technology.
In Honour of John Sinclair, pod red. M. Baker, G. Francis, E. Tognini-Bonelli, Amsterdam 1993, s. 233-250.

20 Routlege Encyclopaedia of Translation Studies, pod red. M. Baker, London-New York 2005, s. 288-291.
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popierajqcy teze o ich istnieniu czesto wolg méwi¢ o tendencjach czy prawach zamiast
o uniwersaliach, poniewaz nie sposéb wykaza¢ ich powszechnodci, jednak analizy sty-
lometryczne prowadzone na korpusach poréwnawczych rzeczywiscie potwierdzaiq,
ze co$ takiego jak ,styl przekfadowy” da sie wydoby¢ z tego materiatu jezykowego w skali
makro. Do miana uniwersaliéw kandyduijqg, jak na razie, takie wtasciwosci ttumaczen,
jok symplifikacja, redukowanie powtérzen, eksplicytacja, normalizacja, transfer dys-
kurséw i dystynktywna dystrybucja jednostek leksykalnych. O redukowaniu powtérzen
i eksplicytacji byta juz mowa wczeéniej; symplifikacja moze przejawia¢ sie miedzy in-
nymi w upraszczaniu sktadni, normalizacja jest skutkiem dostosowywania jezyka tekstu
ttumaczonego do norm jezyka docelowego (na przyktad wbrew nienormatywnym ce-
chom stylistyki oryginatu), o transferze dyskursu méwimy wtedy, gdy w przektadzie mamy
do czynienia z oddziatywaniem interferencji jezykowej, a dystynktywna dystrybucja stéw
to zwiekszona (i wskutek tego zauwazalna) czestotliwo$¢ wystepowania w tekstach ttuma-
czen okreslonych lekseméw w stosunku do ich czestotliwosci w odpowiednich tekstach
zrodtowych oraz w tekstach w jezyku docelowym, ktére nie sq ttumaczeniami. Obserwa-
cie dotyczqce istnienia takich ogélnych tendencji tumaczeniowych mozna formutowa¢
na poziomie intuicyjnym, ale empirycznie da sie je potwierdzi¢ jedynie w poréwnawczych
badaniach korpusowo-stylometrycznych. Dzigki temu znany nie od dzi§ wsréd prze-
ktadoznawcéw spoér o ewentualne wyznaczniki hipotetycznego ,stylu przektadowego”,
do tej pory nierozstrzygalny, teraz ma szanse zyska¢ rozwigzanie, a dyskusja na temat
uniwersaliow moze réowniez w istotny sposéb wptyngé na rozwéj technik ttumaczeniowych
i zwiekszenie $wiadomosci jezykowej samych ttumaczy.

Fot. Anna Matysiak
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